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|. INTRODUCCION

El Programa de Diversificacion surgiéo &m FHIA paraapoyar las iniciativas individuales o
empresarialesonalternativagie producciéragricolade alto valorCon el tiempoproducto dda
investigaciérse ha entregado una serieadétivos frutales que son actualmente parte de la oferta
de exportacion y el sostén de muchos agricultdsta mision sigue vigentegnfrentanuevos
retos,como es el caso del reto de afrontavéaiabilidad del climaSe ha observado quet
verano seg prolongadoy altas temperaturan el 2015han acentuado los problemas con plagas
y enfermedades, obligando al agricultaomtemplar la opciodiversificarutilizandolos mejores
recursos genéticphaciendo uso de la mejor tecnologda elapoyo por esteprograma

Durante el afio 2016 el Programa de Diversificacion realizo actividades de investigalaon
transferencia de tecnologia las cuales se destacan

Se concluyé con la dltima fase del proyedéoextraccion sustentable de balsamdglédambar
financiado por el NRS§ apoyado logisticamente plar GIZ. Durante los 4 afios de ejecucion
del proyecto se logré conformaa Empresa APARFSSormada por productores Pech de las
comunidades deézl Carbdon y SubiranareOlancho, en tres aspectofindamentalesen el
organizacionalcon la obtencién de personeria juridica; reanejo forestal estableciendo un
vinculo con el ICF para el manejo del bosquen elempresarial, sestablecié una ruta para
hacer envios de balsamo de liquidambar tr&zahbih comprador europeo

El Programa continuamengdabora propuestas geoyectos para la obtencion de recuysmsno

son:a) Propuesta parla WWF, con el financiamiento de BCH para la siembra d&0 ha con

frutales ersistemas agroforestalen 6 aldeas dé&lerenddn b) Proyecto de riego presidencial en
Guaimaca, Francisco Morazan buscando apoyar a cuatro empresas asociativas dedicadas a
cultivos de frijol y maiz, identificando alternativas productivas, proponiendolaotie sistemas

de riego y asistencia técnica para mejorar su calidad de vida mediante el trabajo, alimentacion e
ingresos;c) Propuesta FHIATechnoServevalidando componentes horticolas en departamentos
seleccionados, tomando en consideracion que lakipraresde los departamentagleccionados

tienen buen potencial productivo para cultivar diferentes cultivos de alto valor, siendo necesario
proveerles desistemas y practicas adecuadas de produccién, insumos y orientados pa
comercializar sus productos; d) También se han formulado propuestas sobre cultivos de aguacate
Hass ypimientagorda para FIRSA.

En aspectos de capacitacignransferencia de tecnolog$® participd en el primer Congreso
Internacional sobre frutalegalizado por el INTA en Nicaragua que tenia como |&ats y
Oportunidades pansiejorar laProduccién yProcesamiento de ldgutas y se dio atencion a una
solicitud de una ONG guatemalteca para capacitar a productores de la costa atlantica en la
propag@cion y cultivo de lgimientagorda.
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Il . ASISTENCIA TECNICA Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA
2.1. Frutales subtropicales

2.1.1.Aguacatevariedad Hass

El aguacatevariedad Hass es un produdon crecientalemanda en el mundo. Los problemas
climaticos, politicos y cuarentenarios han causaolostaculos a las exportaciones de los
principales paises productores. Como ejemplo tenemos a Costa Rica que por problemas
cuarentenarios par0 las importaciones de aguacate Hass mejicano y actualmemjgrdeaco
Republica Dominicana. Las principales zonas de produccion de México y Chile experimentan
dificultades por uméficit de aguamientras qu@aises europeos como Espafia, han incrementado

su demanda del producto. En Honduras, esta fruteoesumidadurante todo el afo, de tal
manera que se ha constituido parte importante en la dieta alimenticia del hondurefio.
Continuamos importailp grandes/olimenes deguacate procedestde Méxicq Guatemalay
altimamente desde PerGomo parte del programa de trabajolal€HIA a través del Programa

de Diversificacion, se continla apoyando proyectos de desarrollo que buscan alternativas de
diversificacion para zonas cafetaleras ubicadas a mge@fe rhsnm.

Durante el afio 2016 se fiaip6 en untaller organizado pda cadena de aguacate de la S&da

el objetivo de proponenin reglamento para la certificacién de viveros de aguacate y un manual
sobre el manejo del cultivé&l evento fue patrocinado por eRRCA. El comité técnico pa la
redaccion y revisién de los documentos quedd integrado por las instituciones participantes y
algunos viveristas que participaban en forma individual: ASPAH, - BRGNAGRO, UNAH
CURLA, DICTA-TAIWAN, INFOP entre otros.

La demanda por plantas injertas de aguacate ha ido en autaatdcen las variedades antillanas
como en las variedades de alturardhteel afio 206 el viveroprodujo y vendd 1,639 plantas
injertadas de aguacate Hass (equivaleri22.8 ha) a varios productores provenientes de zonas
altas de Hondurasy 6,108 plantas de aguacates antillanos comerciales y otras variedades
solicitadas por los productores.

2.2. Especias

2.2.1Pimienta gorda [(Pimenta dioicgL.) Merril]

La pimienta gorda, nativa de Mesoaméricaes actualmentda principal alternativa para la
reforestaciénen zonas deforestadas y microcuendas propagacion vegetativa y sunanejo

ristico nos han permitido posicionarnos en un mercado competitivo en la segunda posicion,
despuésde Jamaica, pais que domina el mercgdalcanza los mejores precios del mismo.
Durante el afio 2016 cinco exportadores lograron col®@@it de Honduraslb contenedores de

20 toneladasada unpen el mercadde EE.UU. y Europa.

Curso sobreproduccion de pmienta gorda

El éxito alcanzado por las exportaciones hondurefias de esta especia aromatittgsidismado
a una empresa guatemalteca que se dedica al cultivo y exportacganddemomo Alettaria
cardamomur)) parasolicitar el apoyo de la FHIA para capacitar a un grupo detparacos en
el cultivo y beneficiado de lgimientagorda El evento fue realizaden la fincaLasDelicias en
el sector de El Zapotal en San Pedro Settael cual participarob0 productoress de Guatemala
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y 4 de Honduradmpartieron lacapacitaciorespecialistagn diferentes disciplinade FHIA que
tienen que ver con las practicas del cultivo, plagas y enfermedades, nutricion, bengficiado
costos de produccion.

g

R ‘
Figura 2. Parte teorica del curso Figural. Patrones de pimienta gorda.
pimienta gorda.

Figura 3. Material vegetativo s Figura 4.Préctica denjertacion
injertar.

Figura 5.Injerto de aproximacion. Figura 6.Participantes del curso
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2.3. Frutasexoticas

2.3.1.Rambutan (Nephelium lappaceum

Se esperaba que temporada de produccién 2016 no fuea tan abundanteluego de una
produccion retrasada debido a un verano seco prolongado causaddem@menalimatico de
El Nifio-fuerteen el 201%n el litoralatlantico hondurefio

Cinco empresas participaron en la exportadériruta de alta calidadurante la temporada 2016,
enviando en forma conjunta al mercado de EE.UU., Canada y E&@5pat de frutg280, 000
cajas de 2.27 RgEsto representa un aumento8d21l %con respecto &015(Cuadro 1)En el
2015 dejo de padipar AHPERAMBUTAN y el 2016 tampoco participé el grupo San Pedro.

Cuadrol. Frutas derambutande alta calidagxportadode Honduragn ks temporada 2015 y

2016.
Empresa Ubicacion 2055 2016
Cajas de 5 Ib*
FrutasExoticas La Masica, Atlantida 130,000 110,000
Helechos de Honduras Yojoa, Cortés 75,000 98,000
Frutela Tela, Atlantida 30,000 32,000
Cascades La Ceiba, Atlantida 6,000 5,000
Exportadora Abel Yojoa, Cortés 12,000 35,000

Total 257,000 280,000

* Equivalente a 2.2Kg por caja.

24. Produccién y ventade plantasfrutales
El vivero de frutales dePrograma de Diversificacibproduce como parte del apoyo a otros
programas, proyectos y productgresa gran variedad de plantas frutaesre ellas cacao.

Como parte de los convenios y acuerdosisieegd al Proyecto de Cacao FHDAmnada y a
productores independientes la cantidad %353 injertos de cacao con clones de alto
rendimiento, 38.8 % menos que ehfio anteriar Se estan hacielo algunos arreglos y
reparaciones en la cobertura del vivero para extender el area fijandoraienpara el afio 201
la produccién de 0,000 injertos de cacao.

Las ventas del viveraorrespondientes| geriodo 205-2016, de plantas injertadas, material
vegetativo, frutas ytmnos organicos fueron de 2,266,787 En el Cuadro2 podemos observar,
gueel mescon mayor volumen de venta®&3(3%) fue junio.
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Cuadro2. Reporte deventas mensuales en el viverola&HIA en el CEDPR. 2016.

Mes Venta total
(L)

Enero 73,845
Febrero 49,495
Marzo 88, 547
Abril 100,811
Mayo 90,712
Junio 1,094,000
Julio 153,968
Agosto 218,039
Septiembre 174,308
Octubre 38,932
Noviembre 127,989
Diciembre 56,141
Total 2,266,788

En el Cuadr@® se muestrporcentualmente la venta anual por cultivo, correspondiencidtaio
de cacacel mayor nimero de plantas vendidas durante eb 204.4 %), gran parte destas
plantas fueron suministradas a productores del Proyecto de CacadeCleHd4 y en una menor
cantidad para nuevos productores fuera del proyeatmo FHIACanad4El segundo lugar de
plantas con mayor demanda lo ocupan dgsiacats antillanoscon wn 7.08 % (variedades:
Wil son Popenoe, ,eRg lLa ncagor carfidadnee planiad de esseeendidas
fueronde pimienta gordaRimienta dioica.

Comparativamente el volumen general de venta de plantas fue bastante aumikmtando la
ventade plantas de cacao y aguacate antillano y disminuyendo en casi todos los demas rubros.

Cuadro3. Cantidadde plantasvendidas por especie por el vivetel CEDPR-FHIA en el2015y

2016.
; 2015 2016
Especie NUmero % Numero %
Adguacate Antillano 4,811 5.4 6,108 7.08
Aguacate variedad Hass 3,160 3.5 1,639 1.90
Cacao 54,383 61.0 64,945 75.36
Citricos 6,936 7.6 3,361 3.90
Cocos 2,255 2.5 769 0.89
Mangos 1,439 1.6 1,203 1.39
Frutales exoticds 2,368 2.6 282 0.33
Otros frutale$ 1,037 1.1 826 0.96
Maderable$ 10,366 12.0 5,063 5.87
Ornamentalée's 176 0.2 266 0.31
Especia% 2,271 2.5 1,715 1.99
Totales 89.202 100 86.177 100.00

1Exoticos rambutan, rangostan, litchi, longan y duria

20Otros frutales: guanabana, zapote, nance, nisarambolay otros.

3Maderables: caoba, cedro

4Ornamentales: orquideas, palnfiares (blanca navidad y estrella fugaglantas de interiores.
SEspecias: pimienta gordgpymientanegra.
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La produccionde plantagie citricos,que anteriormente representaban un alto porcentaje de las
ventas regulares de FHIA, se ha detenido como consecuenciapdeblamafitosanitario que
amenaza la citricultura actualmeng&e trata de la enfermeda@nominada enverdeniento o
Huanglongbing (HLB), causada por una bact@aadidatus liberibacteroriginada en Asia, que

afecta lanaranja, toronja y todas las especies del gé@éras. Para garantizar un periodo mas

largo de produccion, las nuevas plantaciones deben establecerse a partir de plantas certificadas
libre de virus y otras enfermedades trasmitidas por injdftdlA, como una institucion
responsable, no tiene actualmente unauetirade invernadero protegiduara la propagacion de

plantas citricagor esta razon hemaoetenidda produccion.

Durante la presente temporad@n el fin detener un panorama de la distribucién de plantas
vendidas por el vivero de frutalese conenzé a tomar datos de los lugares que demandan
plantas El resultadg mostrado en el @adro 4, nos permite saber queuestras plantas son
compradas por productores de 13 departamentos, y tambiéta gmayor cantidad déos
compradores proceden @ertés yYoro.

Cuadro4. Destinopor departamentale plantas vendidakirante el 2016

No. Departamento Cantidad de Porcentaje
plantas

1 Santa Béarbara 42 7
2 Yoro 121 21
3 Cortés 354 60
4  Olancho 3 1
5 Atlantida 27 5
6 Francisco Morazar 14 2
7 Comayagua 14 2
8 Ocotepeque 1 0
9 Islas de la Bahia 1 0
10 Colén 2 0
11 Copan 9 2
12 Lempira 1 0
13 Choluteca 1 0
TOTAL 590 100
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[11. INVESTIGACION
3.1.Evaluacion de estacion de cebo para el manejo de moscas de la fruta en mango

Hernan R. Espinoza, Nancy Epsky, Arnold Cribas y Henry Fajardo

Resumen

En Lejamani, Comayagua, entre marzo Yy julio de 2016, se desarroll6 un ensayo para evaluar la
eficacia de undestacion de celd@on atrayente y spinosad para el control de moscasfdgda

en mango. Esta estrategia fue comparada contri@ aplicacion foliarde GF120®, el cual

consiste de un cebo comercial con el insecticida spinosad, y b) un-testigol sin insecticida.

La poblacion de moscas de la fruta fue monitorizada sdmante con trampas MultiLure®
activadas con levadura torula. A la cosecha se tomaron muestras de fruta madura para determinar
el nivel de infestacion para cada tratamiento. A pesar de una buena floracion, la produccién de
fruta fue muy baja, posiblementelddo al prolongado verano seco de 2015. Durante la duracion

del ensayo se capturaron 1,441 moscas de la fruta, co®8efAnastrepha obliqua3 % de

Ceratitis capitatay 0.6 % de A. striata El andlisis de los datos de captura detepié el
tratamiend con la aplicacién foliar de cebo envenenado comercial tuvo significativamente menos
capturas (poblacién) que los tratamientos @estaciones de cebo y el testigantrol sin
insecticida.Sin embargo, el nivel de infestacion en fruta no fue diferente gatamients. Con

este Unico ensayo no es posible obtener una conclusion o recomendacién sobre la eficacia para el
control, ademas seleben tomarlos resultados corcautela porque hubo varios factores,
principalmente climéaticogjue afectaron leespuesta los tratamientos

Introduccion

Estudios realizados a finales de la década de 1980 indican que la Amasteepha obliqua
(Macquart) (Diptera: Tephritidae) es la principal plaga que ataca los frutos de mangalé el

de Comayagua (Espinod891), la mas importante zona productora de mango de Honduras. La
mosca del Mediterraneo ocasionalmente infesta mangos y aunque no representa un problema de
produccion (Espinoza 1991), es el principal limitante para la exportacion de mango a los Estados
Unidos, el mas importante mercado para productos agricolas de Honduras.

El desarrollo de atrayentes alimenticios mas eficientes (Egtsély 1999, IAEA 2007), ademas

de permitir una monitorizacion mas eficiente ha llevado al desarrollo del concepto de una
estacion de cebo de larga duracién que incluye atrayente y una estructura impregnada con azulcar,
goma e insecticida (Epslat al 2012). Esta estacion de cebo es colocada en las plantaciones al
inicio de la temporada, cuando la poblacién de moscas detdaefsta muy baja con el proposito

de prevenir su incremento, reduciendo o eliminando necesidad de aspersion de insecticida.

Este trabajo se realizo con el objetivo de determinar el efecto en la poblacion de moscas de la
fruta al colocar estaciones de oadn una plantacion de mango.

Materiales y métodos

La prueba se reali z- en Lejaman?2, Comayagua,
56.410 N, 87A 416 20.87060 O, 6 24 guenranvarieddde apr
Haden, a 10 m entre Bas y 7 entre arboles. Se utilizo un disefio de bloques completos al azar

con tres tratamientos y tres repeticiones, con unidades experimentales de aproximadamente, 1 ha

7
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(10 lineas de 14 arboles). El tratamiento con estaciones de cebo se compard cestigousirt
ninguna préctica de manejo y un tratamiento comercial, utilizando aplicaciones del producto GF
120® de Dow Chemical, compuesto de proteina hidrolizada como atrayente y el insecticida
spinosad. La prueba se inicio el 29 de marzo de 2016 (serBpcariel establecimiento de las
estaciones de cebo y las trampas y se finalizo el 20 de julio de 2016 (semana 29).

Aplicacion de tratamientos

Estaciones de ceb&En la Figira7s e presenta | a estructur a, gue
caja perforadagbierta en su parte inferior. Dentro de esta caja se colocan los parches con
atrayentes (acetato de amonio y putrescina) pegados a una tarjeta de carton. Todos los elementos
estan unidos por un cordel con un gancho de alambre para colocar la estacido €e oea

rama del &rbol. En cada unidad experimentalh&) se colocaron 50 estaciones de cebo,
distribuidas uniformemente en toda el areayra®).

GF-120. Este tratamiento se aplic6 cuando las parcelas tuvieron un promedio de 0.5 moscas/
trampa/semam El producto fue aplicado con una bomba de vaivén (tipo trombon) de alta
presion, con tanque de 5 L, marca Guarany®, utilizando una mezcla de 2 partes de agua por 1 de
GF120. En cada arbol se hicieron 4 depésitos de gota gruesa de 13 ml de mezlas dilig

follaje y distribuidos uniformemente alrededor de la copa del arbol.

La poblacién de moscas de la fruta fue monitorizada utilizando trampas MultiLure® activadas
con levadura torula. En cada trampa se utilizé tres comprimidos de 5 g de torul@«aie 3

borax, suspendidos en aproximadamente, 300 ml de agua. En cada unidad experimental se
establecieron 12 trampas en dos transectos diagonalesa(§glLas trampas fueron revisadas
semanalmente, identificando, sexando y registrando las moscagwa leapturadas. La mezcla

de atrayente fue reemplazada semanalmente después de la revision. A la cosecha, en cada unidad
experimental se colecté una muestra de 50 frutos maduros, que se colocaron en cubetas con una
capa de arena en el fondo y cubiertas teta para prevenir el acceso de otras moscas. Los frutos

se mantuvieron hasta que se descompusieron totalmente (3 a 4 semanas) y luego se revisaron los
restos y la arena para recuperar larvas y pupas. Los datos de trampeo y de infestacién de fruta
fueron sometidos a analisis de varianza y al detectar diferencias significativas se hizo la
separaciéon de medias utilizando la diferencia minima significativa de Fisher. Los datos de
trampeo fueron transformados a log(x+1) previo al analisis de varianza.

Resultados

En general, la produccién fue muy baja, posiblemente por efecto de la severa sequia registrada en
2015, pues aungue hubo buena floracion el pegue de fruta fue muy bajo. Durante el periodo del
ensayo se capturo un total de 1,441 moscas de la fruta, deles el 96.4 % (1,389) eran mosca

del mangoAnastrepha obliqua3 % mosca del Mediterrane&eratitis capitatay 0.6 % mosca

de la guayabaAnastrepha striata Las capturas de moscas de la fruta se mantuvieron
relativamente bajas hasta la semana 23emibargo, en las semanas 19 y 22 las parcelas con el
tratamiento de cebo insecticida alcanzaron el nivel critico de capturas y se procedid a su
aplicacion. A partir de la semana 24 las capturas se incrementaron significativamente y se
mantuvieron arriba dehivel critico establecido hasta el final del experimeiftigura 10). El

analisis de los datos de captura detectd que el control y el tratamiento con estaciones de cebo
tuvieron significativamente mas capturas que el tratamiento con cebo envenena@ol(Ejdo

que podria indicar que el tratamiento fue mas efectivo en controlar las moscas de la fruta. Sin

8
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embargo, el nivel de infestacion en fruta no fue estadisticamente diferente entre tratamientos
(Figura 12.

Discusion

Las condiciones climaticas naidron favorables para el desarrollo del ensayo. La floracion
natural fue erratica, por lo que el productor hizo un tratamiento de induccion de floracion. Este
tratamiento estimulé una segunda floracion, sin embargo, el pegue de fruta fue muy bajo, pero
extendid la cosecha hasta la tercera semana de julio.

Los niveles de infestacion de fruta que se registraron fueron bajos, considerando las altas capturas
que se dieron a partir de la semana 24. Esta baja infestacion podria estar asociada a la baja
produccén de fruta, lo cual reduce la probabilidad de que las moscas las encuentren. Por otra
parte, es probable que la alta densidad de trampas por unidad experimental haya ejercido un
efecto significativo al sacar del sistema un promedio de 156 moscas deickdhaxperimental.

Por estas razones, estos resultados deben tomarse con precaucién y se recomienda repetir la
prueba, reduciendo a 2 o 3 el nimero de trampas por unidad experimental.

Agradecimiento
Queremos expresar nuestro agradecimiento al Ing. JaimmdiRMelgar y su capataz, el Sr. Omar
Galo por su decidida colaboracion en el desarrollo de esta actividad.
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Figura 8.Croquis de una unidad experimental del ensayo de evaluaci
estaciones de cebo para manejo de moscas de la fruta, mostra
ubicacion de los arboles de mango (*) y la distribucion de las estac
de cebo (triangulos).
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Figura 9.Croquis de ua unidad experimental del ensayo de evaluacioi
estaciones de cebo para manejo de moscas de la fruta, mostra
ubicacion de los arboles de mango (*) y la distribucion de las trar
MultiLure® con levadura torula (cuadros).
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Figura 10.Precipitacion (mm) y distribucién de capturas de moscas d
fruta en los tratamientos del ensayo de evaluacion de la estacion de cel
manejo de moscas de la fruta en mango. Lejamani Comayatgaale 2016.

11




Informe Técnico 2016 Programa de Diversificacion TRTEOL S

1.0
0.9
0.8
0.7
0.6
05
0.4
0.3
0.2
01
0.0

Moscas/trampa/semana

d a
I I b

Control Est. cebo GF-120

Tratamientos

Figura 11.Promedio general de caphis de moscas de la fru
en los tratamientos del ensayo de evaluacién de estacion
cebo para el manejo de moscas de la fruta en mango. Leja
Comayaguadulio de 2016.
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Figura 12. Promedio de larvas por fruta observados en
tratamientos del ensayo de evaluacion de estaciones de cebo
manejo de moscas de la fruta en mango. Lejamani, Comay
Julio de 2016.

3.2. Monitorizacion de escamas y cochinillas harinosas @tnoptera: Coccoidea) en fruta de
rambutan

Hernan R. Espinoza, Arnold Cribas y Henry Fajardo
Departamento de Proteccion Vegetal FHIA

Resumen

Las escamas y cochinillas harinosas (Homéptera: Cocgostearun problema cuarentenario
recurrente en las exportaciones de rambutan a los Estados Unidos. En 2016 se realiz6 este estudio
para determinar el comportamiento de poblaciones de cochinilla harinosa y escamas en fruta de
rambutan en campo, niveles déestacion en la fruta que llega a las empacadoras y la eficiencia
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del procesamiento en eliminar los insectos presentes. El estudio se realiz6 en dos plantaciones
ubicadas en Santa Cruz de Yojoa y las empacadoras asociadas a estas plantaciones. Los indices
de infestacion en campo fueron variables, con un maximo de 0.17 escamas por fruta y 0.05
cochinillas por fruta. A la cosecha, en la empacadora de la finca Helechos de Honduras se
registro 0.248 escamas/fruta y 0.019 cochinillas/fruta y en la empacadlz@ate Martinez se

registré 0.304 escamas/fruta y 0.016 cochinillas/fruta. Con el proceso de lavado se logro la
eliminacion del 98.246 de las escamas en Helechos de Honduras Y9828 la de I. Martinez.

En ambas empacadoras no se detectaron cochiniflaaladel proceso.

Introduccion

El rambutanNephelium lappaceuin (Sapindales: Sapindaceae) cultivado en Honduras presenta
muy pocos problemas sanitarios. Sin embargo, la presencia de escamas y cochinillas harinosas en
la fruta, aunque de baja incidea y severidad, es un importante problema cuarentenario para su
exportacion (USDA 2001). Por otra parte, el manejo de un problema cuarentenario a base de
tratamientos pesticidas en campo no garantiza el control total de las especies objetivo. Ademas, el
uso de pesticidas presenta un problema ambiental por el riesgo de contaminacion, el efecto
negativo sobre organismos ajenos al problema y el desarrollo de resistencia en las plagas.

Idealmente, estos problemas deberian manejarse integrando préaticasles y el uso de
productos de bajo impacto ambiental para minimizar la incidencia y severidad en campo.
Actualmente, el manejo poscosecha incluye un proceso de lavado con el objetivo de eliminar los
insectos presentes en la fruta y previo al empdgurjta es minuciosamente inspeccionada para
detectar insectos que podrian permanecer adheridos. A pesar de este proceso, siempre hay
intercepciones de escamas Yy cochinillas en los puertos de entrada a los Estados Unidos, lo que
significa altas pérdidgsara los exportadores.

El objetivo de esta actividad es generar informacién sobre el comportamiento de poblaciones de
cochinilla harinosa y escamas en fruta de rambutan en campo, niveles de infestacion en la fruta
gue llega a la empacadora y la eficierdghprocesamiento en eliminar los insectos presentes.

Materiales y métodos

Los muestreos de campo se realizaron en | a fi
88A 016 38.570, 655 msnm) y en | a fi n7c.ad4d 4doe Te
0O, 647 msnm), ambas en el municipio de Santa Cruz de Yojoa, Cortés. Las muestras se tomaron

en bloques de 9 arboles (3 x 3); en cada arbol se revisaron 4 grupos de 10 frutos distribuidos en el
contorno del arbol. En Helechos de Honduras se hiciememuiestreos en fruta madura el 19 de
septiembre y el 20 de octubre de 2016. En la finca de T. Ramirez también se realizaron dos
muestreos en fruta verde el 20 de septiembre y fruta comenzando a cambiar de color el 31 de
octubre.

La evaluacion en empacadose realizO en las empacadoras de Helechos de Honduras y la
empacadora de Isaias Martinez en Santa Cruz de Yojoa. Este ultimo maneja el empaque de varios
productores de la zona. En ambas empacadoras se determin0 la infestacion en la fruta recién
cosechad, a la salida del primer lavado y en la fruta lista para el empaque. En la finca de
Helechos de Honduras el primer lavado se hace con la fruta ain en las paniculas. Aprovechando
esta circunstancia, se seleccionaron 30 paniculas (314 frutas), se makmaronaccinta
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identificada con un nimero y luego sometidas al tratamiento de lavado. A la salida, la evaluacion
se hizo en las paniculas marcadas. En el &rea de empaque se evaluaron 10 muestras de 250 frutos
En la empacadora de |. Martinez, la fruta llegla @mpacadora en canastas, separada de las
paniculas. Aqui se tomaron 5 muestras de 50 frutos en la entrada y en la salida del primer lavado
y en el area de empaque.

Resultados

En los muestreos se detectaron dos tipos de escamas, la escanm@ocaakjridis (Green) y la

escama de FloridaCeroplastes floridensi€omstock (Homoéptera: Coccidae). Las cochinillas
harinosas encontradas no han sido identificadas, pero es muy probable que sean del género
Pseudococcydo cual esta pendiente de corroboracién.general, la incidencia de escamas y
cochinilla fue baja en ambatantaciones (Cuadr).

Cuadro 5. indice de infestacion de fruta de rambutan (insectos/fruta) por escamas y caahinillas
dos fincas de rambutaBanta Cruz de Yojoa, Cortéseptiembe - Octubre de 2016.

] Muestreo 1 Muestreo 2
Finca
Escama Cochinilla Escama Cochinilla
Helechos de Hondura 0.17 0.05 0.02 0.10
Tedfilo Ramirez 0.01 0.01 0.01 0.01

A la cosecha, la fruta de ambas empacadoras tuvo niveles similares de infestacion de escamas y
cochinillas (Cuadross y 7). En ambas empacadoras se logré la eliminacion total de las
cochinillas (Cuadr@), pero se detecté una diferencia significativa egfilzacia para desprender

las escamas. En la empacadora de Helechos de Honduras se logr6 elimin& eleQts
escamas, en cambio, en la empacadora de I. Martinez se elimh&ealélas escamg€uadro

6).

Cuadro 6. indice de infestacion de escankm(Optera: Coccidae) (escamas/fruta) en fruta de
rambutara la cosecha y porcentaje de reduccion durante el proceso poscosecha en dos
empacadoras ubicadas en Santa Cruz de Yojoa, Cortés. Noviembre de 2016.

Reduccién Reduccién
Empacadora Entrada | Lavado 1 (%) Lavado 2 (%)
Helechos de Honduras| 0.248 0.061 75.4 0.005 98.1
Isaias Martinez 0.304 0.168 44.7 0.052 82.9
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Cuadro 7. indice de infestacion de cochinillas (Homéptera: Pseucoccidae) (cochinillas/fruta) en
fruta de rambutdna la cosecha y porcentaje de reduccion durante el proceso
poscosecha en dos empacadoras ubicadas en Santa Cruz de Yojoa, Cortés. Noviembre

de 2016.
Reduccién Reduccion
Empacadora Entrada | Lavado 1 (%) Lavado 2 (%)
Helechos de Hondurag 0.019 0.006 67 0 100
Isaias Martinez 0.016 0 100 0 100
Discusion

Los datos observados confirman que escamas y cochinillas no representan un problema de
produccion de rambutan. Generalmente, la incidencia es tan baja que puede pasar desapercibida
en la fruta comercializada en el mercado nacional. Sin embargo, en Ipdrat@xportacion,

estos niveles de infestacidn pueden ocasionar problemas cuarentenarios. Por otra parte, estos
niveles dificilmente pueden ser bajados con el uso de insecticidas, por lo que el esfuerzo debe
concentrarse en optimizar la eficiencia de reid de los insectos en el proceso poscosecha y la
inspeccién de fruta previo al empaque. Los resultados de este estudio indican que el principal
problema esta en la eliminacion de las escamas, que son mas dificiles de desprender. En la
empacadora de Heleas de Honduras han logrado un buen nisielembargo, en esta temporada
tuvieron dos intercepciones (C. Cole, comunicacién personal).

Conclusiones

1. Los resultados de este estudio verifican que las escamas y cochinillas harinosas son parte de
la faunainsectil asociada a la fruta de rambutan.

2. Aunque las poblaciones de escamas y cochinillas registradas no representan un problema de
produccion, son un problema cuarentenario para aquellos que exportan su fruta a los Estados
Unidos.

3. Los procesos de manejogrosecha evaluados en este estudio fuero¥d@fcientes para
eliminar las cochinillas. Sin embargo, se mantienen niveles detectables de escamas, que han
resultado en intercepciones en puertos de entrada a los Estados Unidos.

Recomendaciones

1. Analizar y evaluar practicas culturales que podrian implementarse para minimizar las
poblaciones de escamas y cochinillas harinosas en campo.

2. Investigar sobre practicas que podria mejorar la eficiencia del proceso de lavado de fruta para
eliminar escamas.

3. Evaluar otas empacadoras de rambutan para determinar su eficiencia y buscar mejorar los
procesos para la eliminacion de escamas.
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3.3 Caracterizacion de artropodos en dos plantaciones de mangostfBarcinia mangostana
L. en Honduras.

Hernan R. Espinoza, Arnold Cribas y Henry Fajardo
Departamentale Proteccion Vegetal, FHIA

Resumen

En enero de 2016 se inici6 un estudio en plantaciones de mang@sticinia mangostand..)

en Tela y La Masica, Atlantida, Honduras para caracterizar los artropodos asociados a esta planta
y determinar si hay especiague podrian tener importancia econémica 0 cuarentenaria,
considerando el potencial de exportacién de esta fruta. Los resultados preliminares no detectan la
presencia de alguna especie que podria ser limitante en produsicioembargo, se han
detectado scamas (Homéptera: Coccidae) y cochinillas harinosas (Homoptera: Pseudococcidae)
alimentandose en los sépalos que podrian representar un problema cuarentenario.

Introduccion

El mangostin,Garcinia mangostand.. (Malpighiales: Clusiaceae) es originario d@lireste
Asiético y fue introducido a Honduras en el Jardin Botanico de Lancetilla, Tela, Atlantida,
alrededor de 1930. En los ultimos diez afios ha habido un incremento en el area cultivada de
mangostin, pero no ha alcanzado mayor popularidad. A nivehaaienal parece haber mayor
interés por esta fruta, principalmente por mercados étnicos en Estados Unidos. Aunque en
Honduras no se reportan problemas fitosanitarios que limiten la produccién, algunos paises como
los Estados Unidos no permiten la entrddaesta fruta por considerarla hospedero de moscas de

la fruta (Diptera: Tephritidae). Estudios realizados indican que el mangostin no es hospedero de
ninguna de las moscas de la fruta de importancia econémica reportadas en Honduras, incluyendo
la mosca deMediterraneoCeratitis capitata(Wiedmann)(Espinozaet al s/f). Sin embargo, no

se ha realizado un estudio de caracterizacion de artrépodos asociados a la especie y determinar si
se presentan especies con potencial de convertirse en plaga o denogadarentenaria para

los paises importadores. Este estudio se esta realizando con el objetivo de responder a las
interrogantes antes planteadas.

Materiales y métodos

El estudio se esta realizando en dos sitios en el Departamento de Atlantida, ambas con clima
tropical himedo, en los municipios de Tela y La Masica. En Tela, se seleccioné la finca del Sr.
Adrian Reyes de xx mz de mangostin, ubicada en la aldea de SgntlaoA 386 20. 890
20.890 O, 52 msnm) y en La Masica en wun | ot
Tr-pico H¥Ymedo (CADETH, 15A 336 38.760 N, 87A

N
€

Los muestreos se realizaron cada dos semanas. En cada sitio se toman muestras en cinco arboles.
En cada arbol se hace una inspeccion visual para determinar si hay dafio en follaje o algun insecto
o artrépodo visible y luego se colecta una muestra con yieadsra adaptada para este
propésito. Se utiliza una sopladeaspiradora Troybilt a la que se adapt6é un tubo de entrada de

40 de di 8metro donde se coloca una bolsa de t
aire a alrededor de 130 km/horateniendo insectos y otros artropodos hasta de 1 mm. Durante

el periodo de fructificacidon, en cada visita se colectaron dos frutos por arbol, los cuales fueron
inspeccionados minuciosamente en el laboratorio. Todos los insectos capturados son
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