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I. ORJETIVOS Y PROPOSITOS:

La necesidad de diversificar la produccién en Honduras, es subrayada por las
siquientes condiciones: a) gran dependencia en dos cultivos (banano y
café) para generar divisas; b) déficit recurrente de la balanza de pagos;
¢) demanda creciente de empleoc y d) necesidad concurrente de un desarrollo
econémico y social. Por tanto, es urgente que Honduras amplfe su base
econfmica a fin de balancear las fluctuaciones extremas del mercado de café
y banano que afectan tanto el ingreso de divisas camo la balanza de pagos,
lo mismo que abrir mis oportunidades de empleo y desarrollo.

Iqualmente, la base agricola debe ampliarse. Los grandes y diversos bienes
agricolas de Honduras son también los bienes cos més asequibles que
pueden ser utilizados. Se puede producir un cierto nimero de cultivos, aqui
es cuando se hace necesario un programa de desarrollo serio. A este fin,
FHIA ha emmarcado un Programa de Diversificacién que une las otras
actividades de diwroiﬁcac;z‘ del pais.

Los gopbaitoe del Programa, vistos a través del mandato de FHIA como insti
tucién de investigacién, son: 1) identificacién de los cultivos con més
probabilidades o inversién en &reas especificas, 2) generacién o adopcibn de
paquetes de tecnologfas adaptables a un modelo particular de desarrollo para
los inversionistas, 3) transferencia de tecnologfa a inversionistas ejecu
tores tan pronto como sea posible, 4) estimulacién de un ambiente orientado
a la exportacién y 5) el incremento de politicas que apoyen el crecimiento
de la econcmia.

También existe otra situvacién que Honduras considera contrituye al déficit
de su balanza de pagos - que importa virtualmente todas sus necesidades de
dos productos (pimienta negra y soya) que puede producirse alin parcialmente
en el pafs., Desde el punto de vista de obtencién de alimentos a nivel
nacional, es aconsejable desarrollar aunque sea un volumen de produccién
pequefioc para suplir parcialmente las necesidades alimenticias. Casos
imponderables (huelgas prolongadas de estibadores, paros de transporte,
etc.) en el pasado, han demostrado que una dependencia campleta trae serias
consecuencias mutriciomales y politicas. Es por eso un objetivo del
Programa el desarrollar la capacidad y tecnclogfa local para producir cierto
volumen de granos bdsicos tales camo soya.

Cada cultivo presenta ciertas reservas as{ como oportunidades y por lo tanto
el interés se enfoca en torno a dos preguntas: "jPueden las reservas ser
superadas en un periocdo corto de tiempo (2 a 3 aflos)?", y (2) "sSon las
oportunidades lo suficientemente grandes que ameriten un esfuerzo grande e
inversién en investigacién y desarrollo de un cultivo en particular?" Si
existen respuestas claras para ambas, entonces los cultivos ameritan ser
investigados por FHIA. Las actividades girardn alrededor de vencer los
contratiempos y explotar las oportunidades para cada cultivo, pero con otro
pensamiento: Teniendo en mente los puestos (nicos que puedan ser ventajas
particulares para Honduras en el Mercado Mundial.

lLos objetivos y propbsitos especfficos de cultivo son los siguientes: Cada
uno se construye un punto critico de tecnologfa o sistema que pueda superar
los contratiempos y haga avanzar la industria para produccién de

exportacibn.
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r_?_;n%z Inducir la floracién tempranera artificialmente, con el propd
sito tener frutas desde finales de febrero hasta abril. 2) Desarro
llar un sistema de control apropiado para la mosca de la fruta con el
propbeito de cumplir con los requerimientos de mangos importados en
Estados u;ua«. Japén y Puropa, y 3) Desarrollar el control efectivo de
antracnosis.

Palmitos: 1) Desarrollar muevas técnicas de crecimiento de palmitcs
con el propbsito de reaprovisionar y establecer el suministro requerido
por los mercados de exportacién.

Pimienta negrat 1) Determinar la adaptabilidad de los tipos de
pimienta negra en distintas zonas ecolégicas del pafs con el propdsito
de encontrar un #rea apropiada de produccién que pueda suministrar
tanto la demanda local como la de exportacién.

Lichias: 1) Desarrollar tecnologfas que puedan aumentar produccién
tempranera en mayo y junio con el propbsito de suplir la demanda de
Estados Unidos antes de la estacifn regular de Florida en julio y

agosto.

m; 1) Desarrollar tecnologias apropiadas que puedan
aumentar Jla produccién y hacerla una inversibén comparativamente
atractiva con el propSeito de famentar la produccién daméstica para
suplir una grande y crociente demanda local.



II. CARCTERIZACION [DE LOS QULYIVOS:

El desarrollo para muevos cultivos para exportacién dentro de una escala corta
pero con impactos socio-econémicos a largo plazo, requieren una investigacién
rigurosa y estudio deliberado asi como juzgamiento prondstico para el futuro
del desarrollo de la agricultura ¢n Honduras. Tal hisqueda y pronbsticos lle
garon a ser la principal actividad del Programa de Diversificacién este afio.
Fl programa tuscd identificar los cultivos més apropiados para la agricultura
diversificada de Honduras y se embarcd en una serie de actividades que: a) exa
mind 250 cultivos que pueden crecer en Honduras, b) se inspecciond las éreas
donde se puede sentir mayor impacto, c) se tamaron 120 cultivos proametedores y
se desarrolld un prospecto general para cada uno, d) se estudid unos 24 indivi
duos con experiencia familiarizados con la agricultura del pafs y con el mer
cado mundial, e) se clasificaron las recomendaciones de estas persomas, f) se
estudiaron los 25 cultivos de més alta calificacién para una evaluacién compa
rativa con referencia al banano, café, cacao y plantas ornamentales. Todo esto
se hizo en una base multidisciplinaria con un camité de ocho personas quienes
ayudaron a deliberar en: (a) Filosoffa de la Diversificacién, (b) la estrategia
de la seleccibn, (c) identificacién del criterio para evaluacibn, y (d) investi
gacién de los cultivos més interesantes para diversificacién. -

Las conclusiones del proceso son las siguientess

1. Doce cultivos fueron relativamente mds rentables que el banano, basados
en tasa de retorro en promedio de 15 afios, encabezados por mango, pal
mito y arveja. Se encontraron 17 cultivos més rentables que el café.
(Fig. 1).

2. En ingresos netos por hectdreas por afio, mango superd ligeramente el del
hanano que es considerado uno de los productos con mayores netos por
hectirea por afio en términos absolutos de cifras. Otros 17 cultivos
dieron cifras absolutas mayores que el café. (Fig. 2).

3. En ingresos netos acumilados, por ms de 15 afios, el mango también
excedié ligeramente los de banano. Veinte cultivos tuvieron ingresos
netos superiores al café. (Fig. 3).

4. En ingreso bruto, el banano sigue siendo el mayor producto bruto (con
excepcién de las plantas ornamentales) por hectérea por afio, pero sequido
miyy de cerca por pifias y mango. Veinte cultivos adicionales estudiados

tuvieron ingresce brutos mayores que el café. (Fig. 4).

5. En generacién de empleo, el pepino, pimienta negra y arveja dieron cifras
superiores al banano. Veinte cultivos tuvieron mayor generacién de

empleo que el café. (Fig. 5).

Hay uncs pocos cultivos que tomados juntos pueden fécilmente compararse bien
con el banano, pero muchos con prospectos mis atractivos que el café, Esto
trae una perspectiva de tener cultivos que pueden darnos ain mejores oportu
nidades de crecimiento en Honduras afladidos al banano y al café., Estos cul

tivos pueden ofrecer al productor no solo la generacién de empleo, sino mcho
mis con potenciales altos de crecimiento.

Pn la siguiente etapa, se evaluard a otros 25 cultivos para ver si ain existen
alqunos cultivos que puedan proveer a Honduras con prospectos claros y ventajas
competitivas,
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Fig. 1. TASA DE RETORNO (X) BASADO EN VIDA DE PROYECTO
Y UN MAXIMO DE 15 AROS DE DIFERENTES CULTIVOS
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Fig. 2.INGRESO NETO POR HECTAREA POR ARO DE VARIOS CULt1voS ($ E. U.)
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Fig. 4. INGRESO BRUTO ANUAL Y COSTOS POR HECTAREA DE VARIOS CULTIVOS ( § E. U.)
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Fig.5. GENERACION DE EMPLEO DE VARUOS CULTIVOS (basado en jornales
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III. EXPERIMENTACION

A contimuacién se presenta el informe de actividades preliminares en algunos
cultivos de interés y en el Proyecto de Soya:

b)

d)

Iniciacibén de floracién de mango Haden: Tres tratamientos de inicia
cidn de floracidn se aplicaron al mango Haden en un huerto de mangos en
Comayagua: a) 1% KNO3, b) 2% KNO3 y ¢) 2% de Flower Kem liquido (KNOj
mids hormonas vegetales), el 22 de septiembre de 1986. ILos &rboles
rociados con Flowerkem mostraron ruptura de botones en dos semanas y
floracién campleta alrededor del 24 de octubre (4 semanas més tarde).
Los &rboles rociados con KNO3 al 1% y 2% no mostraron respuestas dramé
ticas, pero ain, hay &rboles que dieron un par de flores después de &
semanas de haber sido rociados.

Otra prueba se hizo el 24 de octubre con Flower Kem, 3% KNO3 y 4%

. Todos los tratamientos produjeron ruptura de botones, con Flower
kem dando la respuesta més avanzada, 3% KNO3 con una respuesta un poco
retardada.

Alrededor del 10 de noviembre se cbservaron frutillas en las flores, la
primera rociada (Sept. 22). Las muevas frutillas fueron rociadas con
Sevin y Benlate para proteccibn de las frutitas,

Almacenamiento frio de palmitos de coco y palma africana: Las pruebas
Incluyeron dos temperaturas de almacenamiento: 5° y 10° C. Los pal
mitos almacenados a 10° C mostraron el menor dafio debido a pudricién
por hongos y duraron siete semanas sin infeccién causada por hongos.
En cuanto a la calidad alimenticia, tcdos los tratamientos mostraron
tener las mismas calidades de textura aiin después de siete semanas de
almacenamiento. El sabor y el color se mantuvieron intactos. Parece
que el desarrollo de la fibra contimubd a través del almacenamiento y
este aspecto de almacenamiento deber& ser estudiado en el futuro para
determinar la disminucién de la porcidn camestible debido al desarrollo
contimio de fibra.

Jicama almacenada a la temperatura ambiente y fria: Las jicamas fueron
almacenadas en tres graduaciones 5. C, 15 C y temperatura ambiental.
La temperatura fria inhibid la germinacién de los tubérculos, pero no
retard® el amarchitamiento. Sin embargo, tomd 6 semanas antes del
amarchitamiento y la germinacién inicial ocurridé en todus las gradua
ciones. Parece que la necesidad critica es la de retardar el amarchi
tamineto y retardar la germinacién de las jicamas para tener una vida
de estante ms larga en el mercado. Aungque la calidad comestible de la
jicama permanece intacta por largo tiempo alin después del amarchita
miento, la apariencia deprecia su valor.

Pruebas introductorias de alqunos vegetales: Se hicieron cbservaciones
en vegetales tales camo Moringa Oleifera, jimt' winged bean, gandul,
luffa, lagenaria, berenjena, rabano, Ipomea agutica, Brasica campes-
tris.'rébano (largo, blanooi frijol 'mngo. a%&'ﬂ'fzijol de rienda.
Estos vegetales fueron puestos en el campo para observaciones en su
camportamiento, suceptibilidad a plagas y pestes, etc.
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TITULO DEL PROYECTO: Ensayo de Induccién a Floracién en Mangos
RESPONSAHLES: P. Tabora, M. Zantda
OBJETIVOS:

1. Inducir quimicamente la floracién con el propdsito de tener frutas desde
. fines de febrero hasta abril.

2. Desarrollar un sistema de control apropiado para la mosca de la fruta,
con el fin de cumplir con los requerimientos de importacibén de mangos que
exigen los pafses camo Estados Unidos, Japdn y Buropa.

LOCALIZACION:

Seleccionamos una finca situada en la zona de Playitas, cerca de Camayagua
porque ahf encontramos &rboles bien formados y con regular mantenimiento por

parte del propietario.

Las cordiciones del clima son: Seco y con temperaturas que durante la mayor
época del aflo se mantienen entre 25-28" C durante el dfa con una pequefia

fluctuacién durante la noche.

FEOYIAS DE INICIO:
Septiembre 22, 1986
Octubre 24, 1986

VARIEDALES:
Haden

TRATAMIENTOS :

a) KNO3 al 1%
b) KNO3 al 2%
c) Flowerkem al 2% (KNO3 + Hormonas vegetales)

d) KNO3 al 3%
e) KNOj al 4%

f) KNO3 al 5%

DISFRO EXPERIMENTAL:

Se escogieron al azar &rboles que mostraron hojas con huen grado de madurez,
el cual se conoce porque al estrujarlas producen un ruido caracteristico. Se
seleccionaron tres para cada tratamiento y.se aspersiond solamente la mitad
que irradia el sol de la mafiana.

METODO Y PROCEDIMIENTO:

Las soluciones fueron preparadas momentos antes de su aplicacién, la que fue
hecha en el ensayo de septiembre 22 con una bamba de mochila motorizada.
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Como disponfamcs de muy poco quimico y observamos que con esta bomba se
desperdiciaba micho producto, en el ensayo iniciado en octubre utilizamos una
bomba de mochila normal con una extensién para que se aplicara con més
eficiencia a las ramas superiores y mis directamente sobre los meristemas

apicales de cada brote.
RESULTADOS Y OBSERVACIONES:

El mejor resaltado se obtuvo con la aplicacién de Flowerkem pues a las dos
semanas de aplicacién se empezd a ver aumento en el tamaflo de las yemas
florales, y ya en la (ltima semana de octubre (cuatro semanas de s de
aplicado) la floracién era campleta en uno de los &rboles (el més expuesto al
sol de la maflana).

Los &rboles tratados con soluciones de KNO3 al 1 y 2% no reoporﬂioron pues
apenas dos de ellos mostraron un racimo floral que no mostraba la vitalidad

como los producidos por efecto del Flowerkem.

Esto nos indujo a probar soluciones de KNO3 al 3 y 4% cbteniendo magnificos
resultados mbs que todo con la solucién al 4%, ya que en 15 dfas aparecieron
brotes florales profusamente.

S¢ hizo tratamiento también con una solucién al 5%. Estamos esperando los
resultados,

Cano  hemos hecho aparecer flores fuera de tamporada, mantenemos una
supervisién adecuada de éstas para detectar el aparecimiento de insectos y de
patégenos, lo cual nos ha permitido recoger sobre todo una especie de “tree
hopper” que es chupador y ataca la panfcula floral ocasionando que esta
puestre una secrecién espumosa. Este insecto estd siendo identificado por el
Departamento de Entomologfa de la FHIA.

Se aplich Sevin para su control. Lo hemos también observado en flores de
maraidn que también fueron inducidas por nuestro tratamiento.
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TITULO: Pruebas de Introcduccién de Hortalizas

RESPONSABLES: J. Alfonso, P. Tabora

1. Determinar los comportumientos de algunos cultives introducidos desde
Filipinas y otros lugares.

LOCALIZACION: Guarumas, La Lima
FECHA INICIO: Abril 20, 1986
ESPECIES:

1, Frijol Lima

2, Frijol Alado

3. Luffa (paste)

4. Lagenaria

5. Berenjenas largas
grandes

7 &
. B ChoT

9. Frijol Mungo

10. Gandul

11, Frijol de Rienda
12. Moringa Oleifera
13. Jicama

DISFRO EXPERIMENTAL:
Métodos:

1. los cultivos fueron establecidos en 2,000 m? de tierra en Guaruma. El
&rea fue dividida en 12 partes y las semillas fueron sembradas en surcos
de 10-20 surcos dependiendo de semillas disponibles.

2. Las plantas no fueron fumigadas con insecticidas y fungicidas, pero a
excepcién de los frijoles todas fueron fumigadas con Fe. (NHg) S04 porque
aparecieron los sintamas de falta de hierro.

3. Las malezas fueron sacadas regularmente,

RESULTADOS Y OBSERVACIONES:

1. Los caultivos crecieron miy bien excepto las berenjenas que tuvieron virus
y dieron buenas cosechas.

RECOMENDACIONES &

Con las hortalizas resistentes a plagas y enfermedades hay potenciales para
seleccionar unos cultivos especiales de exportacién.
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TITULO DEL PROYFCTO: Pruebas Preliminares de Refrigeracién de
Palmito de Coco y Palma Africana,
NO. PROYPCTO:

RESPONSAHLE: P, Tabora

ORJETIVO: Determinar la calidad de palmito refrigeradc
(almacenado) bajo diferentes temperaturas y
perfcdos de refrigeracién (almacenaje).

LOCALIZACION: La Lima
FEOI\ [E INICIO: Abril 1986
VARIFEDADES/ESPECIES: 1. Palma Africana

2. Coco Amarillo Enano de Malasia

TRATAMIENTOS a) Palmito en bolsas plésticas, congelado
b) Palmito en bolsas plasticas, sin congelar
c) Palmito en papel aluminio, congelado
d) Palmito en papel aluminio, sin congelar

DISENO EXP...iMETAL: Sin Estructurar pero replicado.

METODOS Y PROCEDIMIENTOS:

1. 1los palmitos fueron obtenidos de &rboles tumbados en los lotes experimen
tales de FHIA. Iunego traidos a los cuartos frios y cortados en varias
secciones para los tratamientcs antes mencionados.

Una parte fue sumergida en una solucién de sal, vinagre y aznicar por un
mimito; la otra no fue tratada, Asbas partes fueron Inego puestas e
recipientes para el tratamiento.

2. Después de esta prueba, se hizo evidente que el palmito congelado pre senta
textura esponjos:.. los experimentos siguientes se concentraron en
simplemente refrigerar el palmito bajo las siguientes temperaturas:

a) 10°c¢
b) 5°c

RESULTADCS Y OBSERVACIONES:

1. El palmito congelado se wuelve de textura esponjosa debido a que se dafla
totalmente al congelarse.

2. El palmito refrigerado conserva bien su calidad y sabor hasta por un periodo
de 7 semanas y no presenta dafio fungal en ambos tratamientos, manfesténdose
éste a partir de la 8a. semana.

REOOMFNDACTONES:
1. Realizar experimentos de bajo control riguroso.

2. El largo perfodo de refrigeracién mostrado inicialmente por el palmito,
seflala un futuro pramisorio para este cotizado vegetal.
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TITUWO DEL PROYECTO: Ensayo Preliminar de Preservacién de Jicama
PROYECTO N1

RESPONSAHLES: ‘P. Tabora

OBJETIVO:

Determinar la duracién de este producto bajo cordiciones de refrigeracién y
utilizando dos materiales de envoltura,

LOCALIZACIONS Laboratorios de FHIA, La Lima
VARIFDADES: Pachyrhizus tuberosus
TRATAMIENTOS s

1. Un tratamiento consistib en roner jicamas siempre en bolsas a temperatura
de cuarto y en el cuarto frio a uma temperatura de 5° ¢, pero utilizando
Pinolene al 2.5%, Se procedid de la siguiente manera:

a) Lavados y tratados con Pinolene 2.5%.
b) 8Sin lavar y sin tratar
c¢) Sin lavar pero tratados con Pinolene 2.5%.

2. Un segundo tratamiento consisti® en porer jicamas en bolsas perforadas
(20 aqujeros hechos con perforadora de papel). Diez jicamas se pusieron
por bolsa. Diez bolsas se pusieron a congelar, diez en la refrigeradora
y diez a temperatura de cuarto. Inicialmente se pesaron, a los diez dias
se pesaron por segunda vez y a los veinte dfas se volvieron a pesar.

METODOS Y PROCEDIMIENTOS:

En ambos tratamientcs se seleccionaron jicamas con un tamafio més o menos uni
forme, las que se tenfan que lavar se lavaron con agua de la llave y las que
se tenfan que tratar con Pinolene 2.5% se hizo por inmersién, esperando que
secaran para proceder a la pesada inicial. Se hizo la segunda pesada dos
semanas después.

En el caso de las jicamas que se pusieron en refrigeracién y en el congelador,
se pelaron y la sequnda pesada se hizo a los diez dias y la tercera, diez dias

después.
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RESULTADOS Y OBSERVACIONES:

A temperatura de cuarto todas las muestras registraron pérdida paulatina de
peso sin ninguna diferencia aparente en los tratamientos. Sin embargo los que
fueron tratades con Pinolene 2.5% al cabo de las cuatro semanas mostraban bro
tes de diferente tamafio. Las que no fueron lavadas ni tratadas no germinaron
en ese tiempo.

En el cuarto frio siempre hubo pérdida de peso pero en menor cantidad y se
inhibié el aparecimiento de los brotes.

En el caso de bolsas de jicama puestas en refrigeradora, la pérdida de peso
fue muy leve en los primeros 15 dfas., Las puestas en el congelador no
perdieron ni un gramo, pero su condicién se afecta desde el primer dfa de
congelamiento, mostrando al descongelarse un excesivo reblandecimiento y
afectacién en el sabor y el olor. Las refrigeradas adgquieren después de un
tiempo un aspecto ligaminoso, el que desaparece al lavarlas, pero su textura y
sabor se mantienen inalterables.
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COMUNICACION:

El programa participb en las siguientes actividades:

1.

2,

3.

Coamo persomas de recursos en el Seminario en Diversificacién en

Prodiversa en Tegucigalpa, el 12 de septiembre de 1986, para 120
agrénomos y técnicos de bancos, Ministerio de Recursos Naturales y
Empresa Privada. los temas son scbre el cultivo de man{ y scbre

diversificacién en diversos cultivos,

Dia de campo de Soya, Mayo 16, para la BEmpresa Privada,
cooperativas, técnicos de bancos y Ministerio de Recursos

Naturales.

Como persoma de recursos, “Seminario Taller de Cultivos de Fruta®
en Tela, de voluntarios del Cuerpo de Paz, 26 voluntarios y 10 del
Ministerio de Recursos Naturales y el sector privado.
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V. DESARRONIO DE PROGRAMAS:

En 1986 el programa no desarrolld facilidades fisicas y utilizd
tierras existentes y prestadas de otros programas.



b.

PERSPECTIVAS A CORTO PLAZO:

Proyectos a ser comenzados: El proyecto de mango y el del palmito
sera camenzado formalmente en enero saliendo de las pruebas prelimi
nares. Junto con el Programa de Hortalizas, los proyectos de jicama y
jenjibre serén comenzados entre mayo y agosto. El proyecto de pimien
ta negra camenzard en mayo o junio y el proyecto de Lichias en enero o
febrero.

Proyectos en eso: El Proyecto de soya contimard siendo el pro
yecto principal versificacién y alcanzard un nuevo nivel de desa
rrollo que se centrard en la produccién de semillas y pramocién de in
versionistas.

Otras Actividades:

1) Recoleccién de materiales: Pimienta negra, jicama, jengibre vy
mangos necesitardn recolectarse para enriquecer la recoleccibén de
germoplasma en Honduras para estos productos identificados. Los
viajes de recoleccién sern programados en marzo o abril y serén
en pafses tales como Brasil, Malasia, Filipinas, Tailandia y
Estados Unidos.

2. Desarrollo de Areas Experimentales: En el préximo par de afios el
programa se concentrara en desarrollar un &rea de 5 ha, en Guaru
ma, La Lima para frijol soya y otros granos bésicos y para alqunos
perennes seleccionados. Para los otros cultivos, se desarrollarén
arreglos para usar los Jardines Boténicos Wilson Popence (Lanceti
1lla) y fincas del sector privado particularmente en el é&rea de
Yojoa, Bajo Aquin y Choluteca. También existe la posibilidad de
usar los Huertos de la Escuela Agrfcola Panamericana y también se

harfan arreglos para ésto.
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"PROYECTO SOYA™

OBJETIVOS Y PROPOSITOS:

El Proyecto de Soya de la Fundacién Hondurefla de Investigacién Agricola
tiene como cobjetivos la identificacién de los principales impedimentos
a la expansién de la soya y el desarrollo de alternativas para su
implementacién dentro del marco del autoabastecimiento nacional, del
ahorro de divisas y de la generacién de producto agregado.

Para 1986, esos objetivos condujeron a 4 campos de accién: mejora
miento genético, produccién de bisicos, précticas culturales vy
demostraciones en fincas.

Fl mejoramiento genético plantea la necesidad de desarrollar variedades
localmente adaptadas, con aptitud a la cosecha wecanizada, a la nodula
cién con Fhyzobio nativo y resistencia al deterioro de la semilla.

La produccién de bésicos tiene por finalidad el aprovisionamiento a los
entes productores de semilla de la simiente genéticamente pura que
garantice un més eficiente manejo del cultivo,

Mediante las précticas agronémicas se propone el desarrollo de alter
nativas mAs baratas para el control de malezas que hagan de la soya una
actividad mis rentable,

Las demostraciones en finca tienen camo fin la enseflanza en la préc
tica el cultivo y la determinacién de costos y beneficios de éste.
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1I. CARACTERIZACION DEL CULTIVO:

Durante 1986 se ha sembrado en Honduras unas 500 hectéreas de soya (205 en
la Costa Norte, 140 en Olancho, 105 en Camayagua y unas 50 en Choluteca).
La soya de la Costa Norte y especialmente la de Guaymas, ha producido entre
1.95 a 2.73 Tm/ha (30 a 52 Qg/Mz) relativo a 1.6 Tm/ha que era lo esperado.
LA soya de Olancho, Camayagua y Choluteca, en su mayor parte ha sido sembra
da sin inoculante, de ahf que las producciones no podrén ser elevadas. A
pesar de ello, la soya de 1986 ha sido superior a la de afios previos.

Ho obstante de que el mercado ha permanecido &vido por soya y que los
fabricantes de concentrados han mantenido su excelente precic de 720 Lps/Tm
(33 Lps/0q) de grano camercial, ia semilla, el inoculante, la falta de
asistencia técnica y la sequia en la Zona Sur, han limitado grandemente la

cxpansién de la soya durante 1986,

Durante el aflo han surgido iniciativas para aliviar la situacién anterior.
Nos referimos a pequelios esfuerzos privados para producir semilla, importar
incculantes y suplir servicios de cosecha mecanizada. Otro importante avance
de 1986, ha sido la finalizacidén del estudio del Banco Centroamericano de
Integracién Econdmica (BCIE) para un Programa Piloto de 3,000 hectireas de
lotes demostrativos en 3 afios, del cual se espera la ensefianza y aprendizaje
en la préctica del cultivo y la determinacién de la factibilidad técnico
econémica de la soya a nivel Centroarericano.

Dado el encarecimiento de las importaciones, los excelentes precics del
grano, el mercado insatisfecho y la urgente necesidad de altermativas para
cultivos con problemas de rentabilidad y mercado, amén del papel de la soya
camo cultivo de rotacién y suplemento proteico en la dieta humana, el futuro
de la soya dentro del marco del autoabastecimiento local y del ahorro de
divisas, parece promisorio. Sin embargo, los logros en gran manera
dependerén de ahondar mds en las harreras que dificultan la expansién de la
soya y de coordinar y tamar ventaja de las iniciativas y esfuerzos que han

empezado a aflorar en 1986,
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INVESTIGACION Y EXPERIMENTACION:

Mejoramiento Genético

Hacia finales de 1985 y principios de 1986, se logrd introducir y
recuperar localmente unas 200 variedades de soya de las cuales
aproximadamente 104 son variedades y 1lineas con posibilidades de
adaptacién y otras 96 son poblaciones base con potencial a la
nodulacién con Rhyzobionativo y al deterioro de la semilla.

De acuerdo a disponibilidades de semilla, 72 variedades prosiguieron
evaluacién preliminar en 6 ensayos replicados. los remanentes
materiales fueron aumentados y observados en 2 lotes de multiplicacién.
La siembra de los ensayos se efectud entre el 29 de enero y el 19 de
febrero y la de los lotes de aumento entre el 30 de enero y el 4 de
marzo de 1986.

Entre julio y octubre de 1986 se prepararon 7 series de ruevcs ensayos
incluyendo un total de 151 variedades para ser conducidos en las 4
localidades de Guaruma 1, Guaymas, Choluteca y Olancho; las 3 Gtlimas
localidades en cooperacién con el personal del Ministerio de Recursos
Naturales (ver detalle). Con el propbsito de evaluar las variedades
promiscuas por adaptacién y aptitud a nodular con rhyzobio mativo, los
correspondientes ensayos inwolucran condicién de inoculacién y no
inoculacién. A la fecha, los ensayos de Guaruma, Olancho y Choluteca
ya fueron establecidos.

Detalle del nimero de ensayos de soya para 4 localidades. 1986
Postrera.

~ Condicitn de Inoculacién
Variedades Con_Sin__ Con_ Sin_ Con_ Sin__ Con Sin__ Total
Guaruma  Guaymas  Choluteca Olancho
Series no promiscuas

Tardias 1 - 1 - 1 - 1 - 4
Intermedias a

precoces 1 - 1 - 1 - 1 - 4
Otras 1 - 1 - - - - 2

Series promiscuas

Tardfas 1 1 - - 1 1 1 1 6
Intermedias 1 1 - - - - - - 2
Precoces 1 1 - - - - - - 2
Otras - = 1 1 - - = - 2
Totales 6 3 4 1 3 1 3 1 22
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la informacién de los 6 ensayos para 73 variedades y 5 testigos sembrados
entre el 29 de enero y el 19 de febrero, aunque muy preliminar, ha permitido
selecciomar unos 40 materiales para nuevas pruebas (Cuadros 1 al 6). Lo mis
selecto de esas variedades incluye a F 75-92-07 y Tulamayo del Exp. 1l; TG x
342-356D, de los Exp. 2 y 3; IGH 23, IGH 24, ORBA y SIATSA 1204A del Exp. 4;
SIATSA 31 del Exp. 5; 7802, IAC 73-5115 e IAC 6 (Fotograffa 1) del Exp. 6.
También entre los testigos, SIATSA 194-A (Fotograffa 2), SIATSA 194 y
50206-3-4 (Fotograffa 3), demostraron camportamiento superior lo cual las hace
recamendables para produccién camercial.

Datos muy preliminares de las series pramiscuas de los Exp. 2 y 3, el primero
sembrado con inoculante y el sequndo sin inoculante, indican que tanto en las
variedades promiscuas as{ camo en los testigos comerciales la falta de inocula
cién deprimié la altura de la planta, la insercién de vaina, el peso de 100 se
millas, el periodo de maduracién y los rendimientos (ver a contimsacién). Una
excepcién a ello fue la variedad TB x 342-356D que posiblemente debido a su
aptitud para nodular con rhyzobio nativo produjo igual (3.57 vs. 3.49 Tm/ha)
cuando sembrada con y sin inoculante (Cuadros 2 y 3). Se necesita un poco

de tiempo para identificar esta buena caracteristica e incorporarla a los
tipos comerciales,

Camportamiento de 2 grupos de soya con y sin inoculante. Guaruma 1986 Verano
Altura Altura 100 se Dias a

Camparacién planta vaina millas cosecha Rendimiento
() (cm) (g)

9 varijedades pramiscuas

Con inoculante 81.0 13.4 15.2 126 3.24 100.0

Sin inoculante 55.8 11.5 14.2 132 2.44 76.2

5 testigos comerciales

Con inoculante 80.4 12.0 20.5 121 3.84 100.0
Sin inoculante 71.1 10.0 17.7 118 2.53. 65.9

La identificacién de materiales resistentes al deterioro de la semilla ha sido
iniciada con el grupo de 67 variedades y 5 testigos contenidos en los Cuadres
1 al 6. Esto consiste en almacenar la semilla en condiciones no controladas y
probar periédicamente la declinacién germinativa. Entre septiembre 25 y octu
bre 26 se efectud la primera prueba de germinacién incluyendo 2 repeticiones
de 50 semillas y el contéo de pléntulas normales y anormales, Los datos mues
tran que después de 4 meses de almacenamiento a temperatura y humedad ambien
te, la germinacién de las 67 variedades declind al 32.3% y la de los testigos
al 29.4%; también dos variedades parecen no haber sido afectadas por el enveje
cimiento (ver a contimuacién). Si bien los datos son muy preliminares y ain
de poca relevancia replantean la necesidad de identificar fuentes de resisten
cia al deterioro de la semilla para transferirla a los tipos camerciales,
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Comportamiento agronémico para 18 variedades de soya del INTSOY.
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Camportamiento agronémico para 9 variedades promiscuas y 4 testigos cuando sembradas sin inoculantce.

Guaruma I, 1986 Verano. Experimento 3.

Variedad
Promiscuas crema

Quadro 3.

D

X

™ x 307-047D
6 x 709-06D

TG x 742-01D

2.41

78.1

1.9 1.4 2.4 15.2

1.0

63.2 9.7 1.0
1.0. muy lueno, 5.0 = miy malo, enfermo, etc,
Rango Miltiple de Duncan.

Sequidos de la misma lecra son iguales.

Calificacifn visual, donde:

C.V. (rendimiento) = 20.1% C.V. (Noduracién) = 19.8%

No Promiscuas
i/

SIATSA 194 A
7804

mti?
SIATSA 194
Pramedio

Noca:s



Guaruma I, 1986 Verano.

mejores variedades tropicales del INTSOY.

Camportamiento agronémico para

Experimento 4,

Quadro 4.

IGH — 24 **
ICA L 125%*
ICA L 100%+*
IGH - 23 #*
Ecuador 2**

Vi

cowunr~Wn
. - . - .
M AN N

NOWUmWULINn
.or e oo
MmN NN

NOOWBmN
L T
N NN

cocgco

[ I N N ]

ceeeq
R e |

Qeuna
geogn

coocunun
L L I

28RES

390
280
405
235

**

SIATSA 1204A%*

Acc 2120 **
JUPITER **

ai-3

SIATSA 194 Crigi** 282

Improved Peiican** 439

8J-2

NSNS~ O
P I
o N

~rOO00Oo
. e
-MmMmemm

DOO0CO00O
N
e e K |

1.0
1.0

1.0
1.0
1.0

NINOo oW
. . . - .
@~

oCVnoown
L L L I

~h388

305
216
340
139

ICA Caribe**
ICAL 124

UFV - 1%+

3.38

2.2 2.0 2.4 18.2
Rango miltiple de Duncan.
5.0 = miy malo, enfermo, débil, etc.

1.0

1.0

Sequido de la misma letra son iguales.

9.2
1.0 = muy ueno,

Notas

76.3

o

Calificacién visual, donde:

C.V. (Rendimiento) = 28.0%;

ORBA**

IAC-2

Testi

SIATSA 194
7804

SIATSA 194 A
50206~3-4
Yy
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soya y 5 testigos (Ensayo Preliminar de RR. NN.)

Experimenco 6.

Camportamiento agronémico para 13 variedades de

Guaruma I, 1986 Verano.

Quadro 6.
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5.0 = muy malo, enfermo, débil, etc.

1.0

Sequido de la misma letra son iguales; Rango Miltiple de Duncan.

11.9
1.0 = mxy hueno,

m-l
Notas

319

1/ calificacién visual, donde:
** = Variedad seleccionada;

C.V. (‘)

Promedio






Fotografia 3. La variedad 50206-34 es recomendable para
produccién comercaal.

Fotografia 4. La cminadora (Rotboelia exaltata) puede arruinar
la cosecha de Soya.
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Aptitud germinativa de 67 variedades y 5 testigos después de 4 meses de
almacenamiento en ambiente no controlado

Centro de Clase ( itn en %)
Material 5 15 25 35 4 65 75 Prc-inedio
(2)
76 variedades 7 12 15 13 7 7 4 1 1 O 32.3
5 testigos camerciales o 1 1 3 0 o o o0 o0 O 29.4

Las rmuevas introducciones incluyendo 80 accesiones pramiscuas y 34 no promis
cuas, sembradas en marzo 4, muestran grandes posibilidades para identificar
nuevos tipos adaptados. Al juzgar dicha adaptacién por los portes de plantas,
3 accesiones no pramiscuas y 20 promiscuas puestran portes igquales o superiores
al testigo adaptado SIATSA 194 (ver a contimacién)., La evaluacidén de estos
materiales prosigue en los ensayos actualmente en el campo.

Distribucién de frecuencia para la altura de planta de 80 accesiones
pramiscuas, 34 no pramiscuas y un testigo camercial. Guaruma 1986, Verano.

Centro de clase: altura sganta (cm)
Accesiones Promedio

(cm)
80 Promiscuas 0 0O 10 10 19 12 9 8 10 0o 2 75.8
34 no promiscuas 3 2 § 7 9 3 2 3 0 0 0 51.0
SIATSA 194 (Test) 0 o 0 o o o 2 2 4 3 1 9.6

b) Précticas Agronémicas

Tres series de ensayos para el control de malezas fueron conducidos en Guaruma,
Omonita y Guaymas durante el verano de 1986. los ensayos dirigidos al control
de Caminadora (Rottboellia exaltata) incluyeron los productos Fusilade, Prowl y
Sencor camo graminicidas; y Basagran, Dyanap y Sencor para el control de hoja
ancha. En las series de Fusilade, se utilizd este producto a 2 niveles, mismos
que cambinados a Basagrén y Dyanap y a dos formas de aplicacién resultd en 10
tratamientos a un costo que varid de 134 a 253 Ips/ha. En las series de Prowl,
se usd este producto a dos niveles lo que cambinado a Basagran, Dyanap y Sencor
did 10 tratamientos a un costo que varid de 113 a 212 Lps/ha. En las series de
Treflan se utilizd este producto también a 2 niveles, mismos que cambinados a
Basagrén, Dyanap y Sencor y a sus formas de aplicacién, resultd en 10 tratamien
tos cuyo costo varibé de 90 a 182 Ips/ha. En las 3 series se agregd un testigo
limpio y otro sucio. Para més detalles ver los Cuadros 7 al 11,

Jos ensayos de Guaruma fueron establecidcs en febrero 2-4, los de Omonita en
enero 3-5 y los de Guaymas en febrero 4-5, 1986. La incidencia de malezas en-
las respectivas localidades fue media a baja, alta y muy alta. (Foto 4) en
Guaruma, el riego favorecid el crecimiento de la soya y el control de malezas;
contrariamente, en Omonita y Guaymas la falta de lluvia redujo el crecimiento,
el control de malezas y los rendimientos. También la mal preparacién del suelo
limité la efectividad de los herbicidas pre-emergentes e incorporados en
Guaymas. Cuando menos en 2 ocasiones se evalud la incidencia de gramineas y
hojas ancha, la fitotoxicidad de los herbicidas, la altura del cultivo y el
vigor de éste. Debido al extravio de datos de cosecha en Omonita, solo en las
series de Treflan se presenta rendimientos de esta localidad.
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Ios resultados de las series de Fusilade indican que no hubo diferencias para
el control de malezas, fitotoxicidad, alturas de plantas y rendimientos entre
niveles de Fusilade y Basagran, ni tampoco para la aplicacién separada o en
mezcla de esos productos (cuwadros 7 y 8). En tal sentido, la mezcla
post-emergente de Fusilade y Basagran, ambos a un Lt/ha y a un costo aproximado
de 159 Ips/ha, resultd en el &ptimo control para ambos, Caminadora y Hojas
ancha (Potograffa 5). Otra cambinacién igualmente efectiva a un costo de 104
ILps/ha fue Dyanap 5.0 Lt + Fusilade 1.0 Lt/ha, en pre y post-emergencia,
respectivamente (Fotograffa 6). Sin embargo el Dyanap de este tratamiento no
controla la flor amarilla (Melanonpodium devaricatum) en campos infestados de
esta maleza (Fotograffa 7).

Fn las series de Prowl y Trafal (Cuadros 9, 10 y 11) el control de malezas fue
menos efectivo que en las series de Fusilade. Posiblemente la sequia y la mal
preparacién del suelo son responsables de ello. Sin embargo, las combinaciones
Treflan-Sencor y Prowl-Sencor (Fotograffa 8) muestran buenas posibilidades y
deben contimar investigacién ocomo alternativas a las formulaciones de
Fusilade.

En conclusién, donde haya prevalencia de Caminadora, la mezcla Fusilade +
Rasagrén, ambos a 1 Lt/ha, es recamendable para la produccibn de soya. FEl
costo de esta mezcla es bajo y su efectividad no es dismimiida por la
deficiente preparacién del suelo. Con las limitaciones anotadas, Ila
cambinacién Dyanap-Fusilade también es efectiva.

c) Purificacién varietal y aumento de semilla

Las actuales variedades ccmerciales est&n contaminadas (Fotograffas 9 y 10),
mezcla ésta que determina maduracién desuniforme, recoleccién desoportuna y
pérdidas de cosecha. Para cbviar este problema es importante reseleccionar las
variedades, producir semilla bésica y en base a ésta multiplicar la semilla
camercial,

Con ese objetivo y el de producir cantidades limitadas de semilla con destino a
lotes demostrativos, entre enero 4 y febrero 1, 1986 se establecid 4 lotes semi
comerciales (2.82 ha) conducidos bajo condiciones de riego en la finca
experimental de Guaruma 1. Pn esos y otros lotes, se practicd seleccidn
individual en 5 variedades: DARCO 1, 50206-3-4, SIATSA 194-A, SIATSA 194 vy
JUPITER. En septiembre 4-5, 1986 se establecieron 5 mievos lotes de
purificacién y aumento incluyendo un total de 978 lineas. De la cosecha de
estos lotes, programada para diciembre, resultard semilla bisica muy pura en la
categorfa de "“fundacién", misma que en una rueva siembra de enero seré
maltiplicada y llevada a la categoria de "registrada”. En abril de 1987, esta
semilla podrd ser entregada a los productores de semilla quienes finalmente la
multiplicardn y comercializardn cowo semilla comercial y/o certificada. Debido
a que la industria de las semillas demanda de bésicos cada aflo, este proceso
deber§ ser repetido contimamente.



Efecto de combinaciones de herbicidas sobre el rendimiento
Exp. 1A, Guaruma 1986 Verano. Series FUSILADE.

Cuadro 7.

Altura Planta 1
41 o4

Y la incidencia de malezas en soya.

-

Forma de  Costo

/

Cos

Cos

Gramineas 1/
o4

Boja ancha 1/

Rerxii—

Aplicacién Total miento 4] 64 Cos 41

Cambinacién
(Lt/ha)

(cm)

(€7))

(2/)

(Lps/ha) (™M/ha)
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La mezcla Fusilade-Basagran a 1 Lt/ha controla la
ceminadora a reducido costo.

Fotografia 5.

Efecto del Dyanap y Fusilade scbre la caminadora
en ausencia de flor amarilla.

Fotografia 6.



1a combinacién Prowl + Sencor ofrece huenas
posibilidades para controlar Caminadora.

Fotografia 8.



soya.

Efecto de combinaciones de herbicidas sobre el rendimiento y la incidencia de malezas en

Guaruma 1986 Verano. Exp. 2A, Series Prowl.

Quadro 9.

Altura Planta 1/ Rerdi

Gramineas 1/

Cos 41 64 Cos 41 o4 Cos miento
@0 7 )

o4
2

(2/)

Hoja ancha 1/

Forma de  Costo
Aplicacién Total 41

)

Lys

rmbinacién
(Lt/ha)
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Efecto de cambinaciones de herbicidas sobre el rendimiento

Guaymas 1986 Verano. Exp 2C, Series Prowl.

Quadro 10.

y la incidencia de malezas en soya.

1
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/
74
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Efecto de combinacicnes de herbicidas scbre el rendimiento

Omonita y Guaymas 1986 Verano.

Quadro 11.

y la incidencia de malezas en soya. Guaruma

3A, 3B y 3C, Series TREFLAN.

EXp.

Rendimiento
Gua Omo Guay
(Tm/ha

Altura Planta 1/
Guay Qo

H_oia_l— ancha 1/
o Guay

Gua

Costo
Total

Graminoas 1/
Qo
27

Forma de
Aplicacién

(cm)

7))

(Lps/ha)

(Lt y/o Kg/ha)
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FPorografias 9 y 10.

Variedad comercial Darco 1

moetrando mezcela

de la semilla.
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Ia cosecha de los 4 lotes semicamerciales acusd una produccién total de 250
quintales de semilla procesada de acuerdo al siquiente detalle:

Variedad Cantidad
SIATSA 194-A 121 gq
20206-3-4 73 gq
SIATSA 194 35 ag
7804 13 gg
DARCO 1 8 ggq
250 qq

Estas semillas, con destino a la siembra de lotes demostrativos, estf almace
nada en las bodegas acondicionadas del Ministerio de Recursos Naturales en San
Pedro Sula.

d) lotes demostrativos

Bajo los objetivos de ensefianza, aprendizaje y obtencién de informacién
econdmica sobre la produccién de soya en fincas de agricultores, en cooperacién
con el Departamento de Economfa Agricola de FHIA se condujo 3 lotes
demostrativos, el primero (10.4 ha) del Sr. César Cllix localizado en Urraco,
Yoro; el segundo (11.2 ha) de los hermanos Rubf, localizado en Guaymas, Yoro; y
el tercero (7.0 ha) del Ing. Ismael Ripalo en asociacién con un grupo campesino
(Fotogradffa 11), localizado en Filopo, Cortés.

Debido al suministro tardfo de la semilla, los lotes fueron sembrados también
tardfamente a finales de dicienbre y mediados de enero. En las 3 fincas se
utilizd la varidad DARCO 1, control quimico de malezas, y en general sistemas
mecanizados de cultivo; sin embargo, en Urraco y Guaymas la soya fue arrancada
a mano y alimentada a la cambinada. Los productores vendieron el grano a la
fadbrica de concentrados de ALCON.

A fin de obtener la informacién sobre costos y beneficics, el Departamento de
Feconomia disefid los registros de finca, mismos que en visitas periddicas fueron
llenados por el personmal de dicho Departamento. A propésito de ello, el Depar
tamento de Economfa Agricola ha reportado lo sigquiente:

Al finalizar el primer ciclo de produccién, los andlisis econfmicos de las
fincas CAlix y Ripalo han sido campletados y la informacién obtenida a la fecha
es valiosa; sin embargo, no se obtendrd cifras definitivas sino hasta dentro de
aproximadamente 2 afios.

El Departamento de Economia Agricola ha reportado los problemas confrontados
durante el primer afio de operacién y al mismo tiempo las recomendaciones
pertinentes mismas que a continuacién son incluidas:

Problemas

A) Inicalmente el Departamento vid su capacidad operativa dismimuida debido
a la falta de medios de transporte, sin embargo, este problema fue
resuelto mediante la asignacién de una vehfculo adiciomal en el mes de

agosto.



R)

c)

D)

E)
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la capacitacién de los productores con quienes se llevan los registros
econémicos es un proceso contfnuo que absorbe una importante cantidad de
tiempo del técnico encargado de esta actividad.

La localizacién de los productores en el campo a merudo resulta dificil
o imposible, 1o gue hace que la actividad de llevar registros econimicos
resulta lenta y costosa.

Frecuentemente alqunos productores no llevan sus registros al dfa, lo
que obliga al técnico durante su visita de campo a tener que emplear
importantes cantidades de tiempo en su reconstruccién y/o actualizacién.

Alqunos productores que aceptan llevar registros econdmicos inician sus
actividades con gran motivacién y entusiasmo, pero posteriormente
pierden interés, lo que obliga a su sustitucién por otros colaboradores,
con la consiquiente pérdida de tiempo y esfuerzo.

Recamendaciones:

Con base a la experiencia obtenida hasta la fecha se recamienda:

a)

Par sequimiento a la labor de completar los registros de costos de
produccién iniciados en 1986, los que a partir del 31 de diciembre de
1986, deben ser takulados, clasificados y analizados para su posterior
almacenamiento en las camputadoras de la FHIA.

Por muestra parte deseamos agregar que el éxito de los lotes
derostrativos en gran manera dependerd de brindar a los cooperadores la
asistencia técnica necesaria en forma contimia y oportuna y de ese modo
evitar que éstos pierdan interés, lo cual requiere de mis personal. Lo
anterior ser& particularmente importante si el proximo afio los lotes
demostrativos se extienden a Olancho y Choluteca donde hay mucho interés
para cultivar soya.



Fotografia 2. Fruta camercial del wltivar Dasher II del tratamicnto
sugerido por FHIA en Matatales.
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Iv. COMRICACION

Se ha escrito el borrador de un folleto técnico "El Qultivo de la Soya". Falta
adn ilustrarlo y su edicién final.

A principios de mayo 1986, se realizd un dia de campo con la asistencia de uncs
60 téconicos, cafiicultores y otros interesados (Fotografia 12).

El proyecto mantuvo contacto con el Banco Centroamericano de Integracién
Foonémica (BCIE) particularmente en la realizacién de un estudio por dicha
entidad sobre el Programa Piloto de soya, cuyo escrito final nos tood corregir
y criticar,

A través del Camité Nacional Asesor de Frijol Soya y separadamente de éste se
mantuvo camnicacién con varios grupos como la Asociacién Hondurefia de Caferos
Independientes (MNCI), la Asociacién Nacicnal de Algodoneros, la Cooperativa
Regional de Horticultores Surefios, Ltda. (CREVSUL), y la Cooperativa Fruta del
Sol, entidades esas interesadas en el cultivo de la soya.

La cominicacién y acercamiento con el Ministerio de Recursos Naturales y en
particular con los Programas de Investigacién y Produccién de Semillas de dicha
entidad fue muy fructifera ya que nos permitid utilizar sus facilidades de
personal e infraestructura de 4 Estaciones Experimentales para conducir
cooperativamente ensayos, y también para procesar y almacenar semillas, ésto
Gltimo en San Pedro Sula.
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V. DESARROLLO DEL PROYECTO

A finales de 1985 y principios de 1906, se incorpord al cultivo 10 hectéreas de
tierras de abandono en la Finca Experimental de Guarumas. Ello incluyd el
desmonte, limpieza, preparacién de tierras y habilitacién de canales de riego.
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VI. PERSPECTIVAS A CORTO PLAZO

Murante el aflo nos hemos percatado de que existe un alto grado de motivacién
entre los agricultores por el cultivo de la soya; sin embargo, hay también
desconocimiento casi campleto y generalizado de la préctica del cultivo:
siewbra, manejo, cosecha, comercializacién, etc. Esto se agrava debido a que
los Extensionistas también desconocen el cultivo.

Fllo implica que el Proyecto ademiés de identificar impedimentos, realizar
investigacidn, producir bésicos y conducir demostraciones de finca, debe entrar
en las freas de la asistencia técnica, pramocién y coordinacién de iniciativas
y esfuerzoes.

Si esos problemas se afrontan en su magnitud plena y también con apoyo pleno,
el futuro de la soya, dentro del marco sefialado en los objetivos, es
promisorio. Para ello Horduras cuenta con un mercado insatisfecho, excelentes
precios para el grano, alto grado de motivacién de los productores y otros
interesades, y también por ser la soya un cultivo de ciclo corto, en un corto
rero miy corto plazo podré rendir los dividendos esperados.



A)

b)
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LISTA DE ILUSTRACIONES
Fotografias

Fotograffa 1. La variedad IAC-6 del Brasil tiene buenas posibilidades
ccamerciales en Honduras.

Fotograffa 2. La variedad SIATSA 194-A continfa siendo la Variedad
Camercial Mimero Uno.

Fotograffa 3. la variedad 50206-3-4 es reccmendable para produccién
comercial,

Fotograffa 4. La caminadora (Rottboelia exaltata) puede arruinar la
cosecha de soya.

Fotograffa 5., la mezcla de Fusilsade-Basagrén a 1 Lt/ha controla la
caminadora a reducido costo.

Fotograffa 6. Efecto del Dyanap y Fusilade sobre la caminadora en
ausencia de flor amarilla.

Fotograffa 7. Pn campos infestados de flor amarilla, el herbicida
Dyanap no controla esta maleza.

Fotograffa 8. la coambinacién Prowl + Sencor ofrece huenas posibilidades
para controlar caminadora.

Fotograffas 9 y 10. Variedad comercial DARCO 1, mostrando mezcla
varietal de la semilla.

Fotograffa 11. Lote demostrativo de soya en Filopo, Cortés.

Fotograffa 12. Dia de campo sobre soya en la Finca Experimental de FHIA.

Quadros:

Quadro 1. Camportamiento agrondmico para 18 variedades de soya del
INTSOY. Guaruma 1, 1986 Verano.

Quadro 2. Comportamiento agronémico para 9 variedades promiscuas y
4 testigos cuando sembradas con inoculante., Guaruma 1,
1986 Verano, Experimento 2.

Cuadro 3. Camportamiento agronémico para 9 variedades pramiscuas y
4 testigos cuando sembradas con inoculante. Guaruma 1,
1986 Verano. Experimento 3.

Quadro 4. Camportamiento  agronémico para mejores variadades

tropicales del INTSOY. Guaruma 1, 1986 Verano.
Experimento 4.



Quadro 5.

Cuaddro 6.

Quadro 7.

Quadro 8,

Quadro 9.

Quadro 10,

Muadro 11.
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Comportamiento agronémico para 7 variedades de soya y 5
testigos (Ensayo Regional RR. NN.) Guaruma 1, 1986
Verano. Experimento 5.

Camportamiento agronémico para 13 variedades
experimentales de soysa y 5 testigos (Fnsayo Preliminar
RR NN). Guaruma 1, 1986 Verano. Experimento 6.

Efecto de combinaciones de herbicidas sobre el rendi
miento y la incidencia de malezas en soya. Guaruma 1,
1986 Verano, Exp. 1A, Series FUSIIADE,

Efecto dJde combinaciones de herbicidas sobre el
rendimiento y la incidencia de malezas en soya, Guaymas,
1986 Verano, Verano. Exp. 1C, Series FUSIIALE.

Efecto de canbinaciones de herbicidas sobre el
rendimiento y la incidencia de malezas en soya. GCuaruma
1, 1986 Verano. Exp. 2A, Series PROWL.

Ffecto de oombinaciones de herbicidas scbre el
rendimiento y la incidencia de malezas en soya. OGuaymas,
1986 Verano. Exp. 2C, Series PROWL.

Efecto de coambinaciones de Therbicidas sobre el
rendimiento y la incidencia de malezas en soya., Guaruma
1, Ceonita y Guaymas, 1986 Verano. Exp. 3A, 3B y 3C,
Series TREFIAN.



